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Abb. 2012-2/50-01
Ausschnitt aus der Luftaufnahme von den Tafelglashittenwerken in Radeberg, im Vordergrund das gro3e
Huttengebdude von M. & E. Hirsch, dahinter die Huttengeb&dude der W. Hirsch AG, Postkarte, Sammlung Mauerhoff

Dietrich Mauerhoff

Maschinenglas in Radeberg

Vorbemerkung

Wenn in Radeberg um 1930 von ,,Maschinenglas*
gesprochen wurde, waren nie Glaspressen, halb- oder
vollautomatische Glasmaschinen fiir die Hohlglas- und
Flaschenproduktion gemeint. Unter ,,Maschinenglas®
verstanden die Radeberger die Herstellung von Flach-
glas nach dem Fourcault-Verfahren. Damals war
»,Maschinenglas“ der groBe Hoffnungstrager, Rade-
berg als Glashittenstandort fiir die Flach- und Ta-
felglasproduktion zu erhalten. Obwohl die Meinungen
zum ,,Maschinenglas“ oftmals kontrovers waren, hatten
schlieBlich die unzahligen Bemiihungen von Birger-
meister, Stadtverwaltung, séchsischen Ministerien,
Geldgebern und Glasfachleuten Erfolg. 1929 begann in
Radeberg eine Flachglasproduktion nach dem Four-
cault-Verfahren.

In den Standardwerken zur Glastechnologie gibt es seit
Jahrzehnten ausfiihrliche Darstellungen zum Fourcault-
Verfahren [1, 2, 3]. Zu den ersten Berichten in der
Fachliteratur gehorten 1925 die Arbeiten von Dr. A.
Wendler [1]. Das Prinzip einer Fourcault-Anlage be-
steht darin, dass in einer Ziehkammer mit einer Dise
schmelzflussiges Glas heraus gedriickt und Uber Ma-
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schinen mit Kihl- und Transportwalzen als endloses
Flachglasband noch oben gezogen wird (Abb. 2012-
2/50-03). Entsprechend der GroRe der Glasschmelz-
wanne war es um 1925 schon mdglich, 3 bis 9 Zieh-
kammern mit entsprechenden Ziehmaschinen einzurich-
ten. Die Ziehgeschwindigkeit eines 2,3 mm dicken und
1 m breiten Flachglasbandes mit einer Maschine betrug
1925 etwa 25 m pro Stunde.

Aus heutiger Sicht waren besonders die damaligen Kos-
tenangaben fur die Einrichtung von Fourcault-Anlagen
interessant.

Die Ausgangssituation in der
Sachsischen Flachglasproduktion nach 1928

Bis 1928 wurde in Sachsen Flachglas manuell herge-
stellt. Zu Beginn der 1920-er Jahre begann eine Um-
stellung auf maschinell hergestelltes Flachglas. Aus
den unterschiedlichsten Griunden verweigerten sich die
manuell produzierenden Flachglashitten dieser Ent-
wicklung.

Vor allem die Qualitatsunterschiede zwischen Ma-
schinenglas und mund-geblasenen Glésern wurden zu
Gunsten der manuellen Produktion (berbewertet. Diese
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Situation nutzten Glasfabrikaten aus dem siiddeutschen
Raum fiur sich aus. Neben Maschinenglaswerken im
std- und westdeutschen Raum hatte man bereits 1925 in
Torgau eine neue Glasfabrik fir maschinelles Tafel-
glas ,,auf griiner Wiese“ gebaut. Die Vereinigte VVope-
lius’sche- und Wenzel’sche Glashiutten GmbH grin-
dete die Torgauer Glashitten-AG. Im Dezember 1926
wurde das erste Flachglas nach dem Fourcault-
Verfahren in Torgau gezogen [4]. Der einsetzende
Preiskampf zu Ungunsten der manuell arbeitenden
Werke liel nicht lange auf sich warten.

Anforderungen gestellt. Es gab nur wenige Glasmacher,
die die Dunnglasfertigung beherrschten. Mit maschinell
hergestelltem Flachglas konnten damals die Qualitatsan-
forderungen fir Trockenplattenglas noch nicht erfillt
werden. Der Bedarf war auRerdem gering.

Abb. 2012-2/50-02
Blick auf eine Ziehanlage nach Fourcault
aus Dralle, R., Glasfabrikation, Band 1, 1925, S. 738

Unvorhergesehene Krisen in der Bauwirtschaft und
Preisverfall bei Bau- und Fensterglas fiihrte u.a. zu
Produktionseinschrankungen in nahezu allen Flachglas-
hiitten. Besonders waren davon die manuell produzieren
Glaswerke betroffen. Eine Umstellung auf andere Sor-
timente und Bedarfstrager fiir Sonderflachglaser, zum
Beispiel auf Dinnglas fur Trockenplatten flihrte nicht
zum Erfolg.

1928 war die sachsische manuelle Flachglasproduk-
tion am Ende. Nur noch in 6 séchsischen Flachglas-
hiatten wurde 1928 produziert. Es waren die vier
Hersteller von manuell gefertigtem Trockenplatten-
glas, das Gussglaswerk in Schmélin bei Bischofswer-
da und das Torgauer Werk. Trockenplattenglas
wurde in der Fototechnik als Trager der lichtempfindli-
chen Emulsionen verwendet. Die Scheibendicke lag bei
1,2 bis 1,5 mm. An die Oberflachenqualitat waren hohe

Abb. 2012-2/50-03
Prinzip des Fourcault-Verfahrens
1 = Schmelzwanne
2 = Ziehkammer
3 =Ziehdise
4 = Kihler
5 = Ziehschacht mit Transportrollen
aus Autorenkoll., Glas, Verlag die Wirtschaft, 1988, S.161

Eine rechtzeitige Umstellung Radeberger Produktion
auf Trockenplattenglas war nicht mehr moglich und fur
Gussglas (maschinell hergestelltes Ornamentglas)
fehlten die Mérkte, aber vor allem Geld fur die Maschi-
nentechnik und Glasschmelzwannen. So scheiterte des-
halb der Versuch vom Vorstand der W. Hirsch AG
Radeberg, Otto Hirsch, Abnehmer fur Trockenplat-
tenglas zu gewinnen.

Fur die Radeberger manuell arbeitenden Flachglaswerke
blieben nur noch Stilllegung, Schliefung, Liquidation
und Konkurs [6].

Die Situation der manuell arbeitenden Tafelglashiit-
ten stellt sich nach 1928 in der nachfolgenden Tabelle 1
dar:

2>
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Tabelle 1: Sachsische Tafelglaswerke (manuell arbeitend) zum Jahresende 1928
(HO = Hafenofen, TP = Trockenplatten, WO = Wannenofen)

Standort Firma Anzahl d. Ofen prod. Ofen 1928
Arnsdorf Tafelglashittenwerk A. Georg Hirsch 3 HO -
Brand- Bertahitte Lippold & Séhne 1HOf. TP 1
Erbisdorf Vereinigte Brander Tafelglashitten mbH 4 HO, 1 WO -
Floha Falkenhitte Alfred Pdtzsch 1 HO --
Lommatzsch Glasfabrik Carlwerk Carl Menzel & S6hne 4HOf. TP 4HOTf. TP
Pirna Glashutte Copitz-Pirna GmbH 2HO,1HOf. TP 1HOf. TP
Séachsische Glasfabrik Dohma GmbH 1HO -
Tafelglashittenwerke Gebr. Hirsch 3 HO -
Pirnaer Glasindustrie GmbH 1 HO --
Lippold & Miller GmbH (vorm. W. Kirschbaum) 4 HO -
Radeberg Tafelglashuttenwerk Hirsch & Bedrich GmbH 8 HO --
W. Hirsch AG fiir Tafelglasfabrikation mit 5HO --
M. & E. Hirsch 3 HO --
Tafelglashittenwerk Anton Kilhnert 2 HO -
Riesa Tafelglaswerk Emil Menzel 3HOf. TP --
Strassgrabchen Tafelglashittenwerk Pieschel & Hoffmann 3HO,1HOf. TP 1HOf. TP

Tabelle 2 : Maschinell hergestelltes Tafelglas 1928 in Sachsen [4, 5]
(WO = Wannenofen, GG = Gussglas, FG = Fourcaultglas, ZM = Ziehmaschinen)

Standort Firma Anzahl der Prod. Ofen 1928
Wannenofen
Schmodlin GuR- und Tafelglashiitten AG 2WO f. GG 2WO f. GG

Torgau Torgauer Glashitten AG

1WOf. FG, 7 ZM zeitweise 2 WO f.

FG, 16 ZM

Radeberg entscheidet sich fir ein
Maschinenglaswerk

Die Zahl der Arbeitslosen waren It. Statistik des Ar-
beitsamtsbereiches Radeberg 1928 drastisch angestie-
gen. Zéahlte die Statistik am 01.08.1927 ,,nur* 433 Ar-
beitslose, so waren es am 01.02.1928 bereits 1.555. Die
Arbeitslosenanzahl bezog sich auf die Gesamtwirtschaft
in Radeberg. Etwa ein Drittel der Arbeitlosen waren
Glasarbeiter (einschlieRlich der Glasfabrik Arnsdorf)
Die Anzahl noch tétiger Glasarbeiter im Flachglasbe-
reich stellte sich zum gleichen Zeitraum so dar: Am
01.08.1927 waren noch 550 Leute beschaftigt, 5 Monate
spater 385 und am 1.2.1928 nur 190. Durch die Still-
legung und Liquidation des Tafelglashittenwerks
Hirsch & Bedrich im Frihjahr 1928 verloren die restli-
chen 190 Beschéftigten dieses Werkes ebenfalls ihren
Arbeitsplatz. Die Stadtverwaltung schatzte, dass aus den
Glasarbeiterfamilien etwa 5.000 Menschen in der
Stadt Radeberg durch die SchlieBung der Flach-
glaswerke betroffen waren. Es waren meistens kinder-
reiche Glasmacherfamilien-Familien. Die hoch speziali-
sierten Glasmacher hatten Lohne, die tiber dem Durch-
schnitt anderer Arbeitnehmer lagen. Andere Gewerbe-
zweige wurden da noch nicht mitgerechnet. Die Stadt-
verwaltung unter Oberbirgermeister Uhlig (SPD) sah
gewaltige wirtschaftliche Probleme auf sich zu kom-
men. Die Akten der Stadtverwaltung aus dieser Zeit
beinhalten unzahlige Schreiben an Firmen, um Arbeits-
lose aus Radeberg unterzubringen. Als ehemaliger In-
nenminister in der erste Nachkriegregierung Sachsens
hatte Uhlig noch viele Verbindungen zur Landespolitik
und Wirtschaft, die er nun nutzen wollte. Vor allem
gehorten dazu filhrende Vertreter vom Sé&chsischen

Arbeits- und Wohlfahrtsministerium und von der
Séachsischen Staatsbank.

Fir den 22.03.1928 hatte Uhlig zu einer groflen Aus-
sprache eingeladen, zu der 58 Vertreter der Radeber-
ger Wirtschaft, der Sé&chsischen Handelskammer
und des Landesarbeitsamtes erschienen. Die Diskus-
sionen um neue Arbeitsplatze in und auBerhalb der
Stadt, Umschulungen, neue Gewerbeansiedlungen usw.
blieb ergebnislos. Es wurde lediglich ein Arbeitsaus-
schuss gebildet, der die anstehenden Probleme zur Min-
derung der Arbeitslosigkeit im kleineren Kreis wir-
kungsvoller behandeln sollte. Bemerkenswert war aber,
dass Stadtrat Brickner (SPD) erstmals offiziell die
Einrichtung eines Maschinenglaswerks vorschlug.
Dieser Vorschlag blieb noch ungehort. In der ersten
Sitzung des neuen Arbeitsauschusses wiederholte Stadt-
rat Brickner seinen Vorschlag noch einmal. Briickner
lagen wahrscheinlich Informationen vor, dass Otto
Hirsch 1928 mit Firmen Verbindung aufgenommen
hatte, die maschinelles Flachglas herstellten. Kontakt-
partner von Hirsch war Ingenieur Carl Hofmann. Die
Bemiihungen von Otto Hirsch, eine letzte Mdglichkeit
zum Erhalt seines Glaswerks wahrzunehmen, verhinder-
te jedoch der nicht mehr aufzuhaltende Konkurs der
Firma W. Hirsch AG. Ing. Hofmann wollte seine be-
ruflichen Ambitionen in der Radeberger Glasindustrie
nicht scheitern lassen. Hofmann musste nun neue Még-
lichkeiten sondieren, um ,,Ziehglas* in Radeberg einzu-
fiihren. Seinen sicheren Arbeitsplatz als Direktor in den
Glasfabriken Gewerkschaft Kunzendorfer Werke
GmbH, Kunzendorf / NL (heute Republik Polen) hatte
Hofmann bereits am 31.12.1927 verlassen. Im Werkteil
Lohse dieses Unternehmens wurde zum Jahresende
1927 eine mit 4 Ziehmaschinen ausgestattete Four-
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cault-Anlage in Betrieb genommen [7]. Aufbau und
Inbetriebnahme gehdrten zu Hofmanns Verantwor-
tungsbereich. Eine Glasfabrik in Radeberg auf Ziehglas
umzubauen, war fur Hofmann nicht nur eine neue inge-
nieurtechnische Herausforderung. Es war eine letzte
Chance, beruflich erfolgreich zu bleiben, um sich viel-
leicht fir lukrativere Fuhrungsaufgaben in einem der
neu gebildeten Glaskonzerne zu empfehlen. Er erkannte,
dass staatliche Finanzierungshilfen seine Plane zum
Bau einer Radeberger Ziehglashiitte unterstiitzen kénn-
ten. Carl Hofmann (geb. 1894) gehorte zu jenen Inge-
nieuren der technischen Intelligenz, die nach dem Ers-
ten Weltkrieg in die Glaswerke kamen, um dort den
Automatisierungsprozess voranzutreiben. Im Glas-
werk Gehren / Thir., einem Filialbetrieb der Wiegand
& Schmidt GmbH, Neustadt am Rennsteig, war Hof-
mann von 1922 bis 1924 als verantwortlicher Huttenin-
genieur fur die Leitung des Betriebes zustdndig. Das
Werk produzierte halbautomatisch Parfimflakons
und Medizinflaschen. 1924 wechselte Hofmann zum
Glaswerk Fischmann & Séhne, Teplitz-Eichwalde. In
diesem Werk sammelte er Erfahrungen zu Fourcault-
Anlagen, bevor er im Mérz 1927 nach Kunzendorf
ging. In allen drei Betrieben bekam er sehr gute Beurtei-
lungen und brachte so nach Radeberg beste Reverenzen
mit. Fur den 19. April 1928 lud Hofmann Oberregie-
rungsrat Dr. Wittgenstein vom Séchsischen Arbeits- und
Wobhlfahrtsministerium, den Radeberger Oberbirger-
meister Uhlig sowie Stadtrate und Vertreter der Rade-
berger Wirtschaft zu einem Einflihrungs-Vortrag ein.
Der erstaunten Zuhorerschaft erlduterte Hofmann, unter
welchen guten bau- und maschinentechnischen Voraus-
setzung und finanziellen Bedingungen in Radeberg ein
Maschinenglaswerk bzw. eine Ziehglashitte errichtet
werden konnte. Als geeignetes Gebaude und Grund-
stiick empfahl Hoffmann das Betriebsgeldnde des seit
1926 stillgelegten ehemaligen Tafelglashittenwerks
M. & E. Hirsch. Das Hittengeb&dude hatte die erforder-
liche Raumhohe fur die in tber drei Etagen senkrecht
arbeitenden Ziehmaschinen. Der Baukdrper war gerdu-
mig und relativ modern. Die Luftaufnahme in Abb.
2012-2/50-01/xxx3 zeigt deutlich die baulichen Vorteile
gegeniber den benachbarten Hittengebauden der Fa.
W. Hirsch.

Der spatere Komm.-Rat Max Hirsch hatte 1889 diesen
Hittenbau groRzlgig geplant und durchgesetzt. Er woll-
te der verwandtschaftlichen Konkurrenz ein Zeichen
setzen. 40 Jahre spater zahlten sich Idee und Baureali-
sierung von Max Hirsch noch einmal aus. In seinem
Vortrag schétzte Ing. Carl Hofmann rund 1 Million
Reichsmark als Kosten. Die Maschinenaufstellung
kalkulierte er mit 680.000 RM (Reichsmark), den drei-
monatigen Probebetrieb mit 300.000 RM. Die letztere
Summe konne er selbst beschaffen, 700.000 RM miiss-
ten Stadt und staatliche Stellen aufbringen. Dazu gehdre
auch der Verkaufswert des Betriebsgeldndes aus der
Konkursmasse der ehemaligen Firma M. & E. Hirsch.
Der Anschluss an einen Glaskonzern wére empfeh-
lenswert, um Lizenzgebihren zu sparen.

Auch wenn Hofmanns Aussagen zur Rentabilitat zu-
nachst unbefriedigend blieben, waren vor allem Ober-
blrgermeister Uhlig und Oberregierungsrat Dr.

Wittgenstein beeindruckt. lhnen ist es letztlich zu ver-
danken, dass Radeberg die Aufgabe, Maschinenglas zu
produzieren, annahm. Die Referenzen Hofmanns aus
seinem vorangegangenen beruflichen Werdegang und
ein eingeholtes Wirtschaftsgutachten tber die Produkti-
on von Fourcault-Glas in Kunzendorf trugen ebenso
dazu bei. Wenige Tage nach seinem Vortrag legte Hof-
mann ein konkreteres Konzept vor. Fur den Um- und
Ausbau der bestehenden Gebaude und fiir die Lieferung
und den Aufbau der Ausriistungen fur die Maschinen-
technologie rechnete er Gesamtkosten von 1.250.000
RM vor. Jahrlich wollte Hofmann 1,5 Mill. Quadratme-
ter Fensterglas (4/4 Glas = 2,3 mm dick) in Radeberg
produzieren, davon 900.000 gm in Sorte 3, 400.000 gm
in Sorte 4 und 200.000 gm als Gartenglas. Der Kosten-
aufwand sollte bei 1,295 RM pro gm und der Ver-
kaufserlés bei 1,52 RM pro gm liegen(Einzelheiten
dazu in der Tabelle Anhang 1 zu diesem Bericht). Hof-
mann wollte so einen Gewinn von jahrlich mindestens
367.000 RM erwirtschaften.

Fir eine Realisierung gab Hofmann zwei Vorprojekte
an:

Vorprojekt 1: 6-Maschinenanlage

(auf 9 erweiterbar) mit kreuzférmig angeordneten
Ziehkammern an der Schmelzwanne. Die Baukosten
wurden mit 749.000 RM angegeben.

Vorprojekt 2: 8-Maschinenanlage

(auf 11 erweiterbar)

Die Baukosten erhthten sich gegentiber
Vorprojekt 1 um 60.000 RM

(Die Kostenaufstellung ist in einem gesonderten An-
hang am Ende diese Berichtes enthalten.)

In den nachfolgenden Wochen stellte sich eine rege
Besprechungs- und Verhandlungstatigkeit ein, um die
Voraussetzungen zu sondieren, das Vorhaben zu finan-
zieren. Hauptbeteiligte waren Oberbirgermeister Uhlig,
Oberregierungsrat Dr. Wittgenstein und leitende Vertre-
ter der S&chsischen Staatsbank. Es ging um Biirg-
schaften der Stadt, Hypotheken und Kredite staatlicher
Behorden und Anteile moglicher Gesellschafter. Die
ersten Vorschldge zur Finanzierung und Errichtung
einer Ziehglashitte berzeugten nicht. Vor allem die
enormen Kosten und die wenig gesicherten Auftrage,
Umsétze und Gewinne riefen massive Bedenken beim
Prasidenten der S&chsischen Staatsbank hervor. Hof-
mann musste seine Wunschvorstellungen zurlickstellen,
er hatte Uiberzogen. Die Finanzierungsmodelle, um die
sich Oberburgermeister Uhlig und Oberregierungsrat
Dr. Wittgenstein vehement bemihten, reichten auch bei
kleineren Dimensionen flr eine Ziehglashiitte kaum aus.
Hofmann ging zunéchst auf eine 4-Maschinen-Anlage
zuriick, um sich dann auf eine 3-Maschinen-Anlage
festzulegen. Es hatte den Anschein, dass nicht nur die
Arbeitslosenzahl in der Glasbranche gesenkt werden,
sondern auch daflir gekdmpft werden sollte, den Stand-
ort fir die Produktion von Flach- und Tafelglas in
Radeberg prinzipiell zu erhalten. Ein vertrauliches
Papier des Oberburgermeisters an die Stadtverordneten
lieR erkennen, dass die Stadt es nicht mehr verantworten
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kénnte, die Ziehglashitte abzulehnen und deshalb eine
geforderte Burgschaft Gbernehmen misste.

Ing. Hofmann entschloss sich fiir die Kleinste, aber
realisierbare Variante. Er unterbreitete einen Kostenvor-
anschlag von 343.000 RM fir eine 2-Maschinenanlage
(Tabelle 3).

Tabelle 3 Kostenvorschlag von Ing. Hofmann
flr eine 2-Maschinenanlage

Kostentrager Kostenvorgabe in
RM

Ubernahme der Hiittengebaude 130.000
inkl. Wohnhéauser

Ofenumbau 30.000
Ziehmaschinen 30.000
Stahlkonstruktionen 10.000
Schragaufzug 5.000
Batterien 3.000
Glastransportwagen 1.500
Messinstrumente 2.500
(Pyrometeranlagen) 3.000
Elektr. Beleuchtung 12.000
L6éhne bis zur Inbetriebsetzung 5.000
Inbetriebsetzung 10.000
Unvorhergesehenes 100.000
Betriebskapital

insgesamt 343.000

Die Gestehungskosten berechnete Hofmann mit 1,30
RM pro gm. Erzeugt werden sollten im Monat 30.000
gm, Sorte 3, 15.000 gm Sorte 4 und 5.000 gm Garten-
glas. Es wurde ein Reingewinn von 12.500 RM pro
Monat geplant. Das Werk sollte somit jahrlich rund
150.000 RM Gewinn bringen.

Um Hofmanns Vorschlag besser bewerten zu kdnnen,
lieR sich die Stadtverwaltung ein Gutachten von einem
Spezialisten zur Begutachtung von Glasfabriken, der
Firma Ing. W. Sauerland, Dresden, anfertigen. Diese
Firma bestdtigte die Aussage von Hofmanns 2-
Maschinen-Projekt. Kritikpunkte des Finanzausschusses
der Stadt zu Steuer-, Gewinn- und Verkaufsangaben
rdumte Hofmann mit aktuellen Berechnungen aus. Die
Fa. Sauerland rechnete in einer zweiten Stellungnahme
einen hinreichenden Bedarf an Tafelglas vor. Karl
Tschackert (Hartglaswerke Paul Petrich), der fiih-
rende Vertreter der Flachglas verarbeitenden Betriebe in
Radeberg schéatzte die Qualitat der maschinellen Flach-
glaser als hervorragend ein und erwartete, dass in Rade-
berg wieder Tafelglas produziert wird. In der Stadtver-
ordnetensitzung am 20.09.1928 wurde die Vorlage von
Stadtrat Briickner zur Errichtung einer Ziehglashitte
einstimmig angenommen und einer Biirgschaft der Stadt
fur das Vorhaben zugestimmt.

Das Maschinenglaswerk wird realisiert

Zur Grindung der Radeberger Maschinenglasfabrik
GmbH (RADMA) wurde durch die Séchsische Staats-
bank ein Gesellschafter-Vertrag mit folgenden Stamm-
einlagen vorgegeben:

Ingenieur Carl Hofmann ...........cccceeieennnen 50.500 RM
Kaufmann Max Schurig........ccccocvvvevieiinnnnn, 24.500 RM
Kaéte Hirsch, geb. Forwerk .........ccccooveevevennnn, 5.000 RM
AG fiir Haus- und Hofbesitz Leipzig............. 20.000 RM

Die Bemuhungen des Finanzausschusses der Stadt, Otto
Hirsch als Gesellschafter und in die Geschaftsfiihrung
einzubeziehen, scheiterten. Otto Hirsch konnte einen
Gesellschafteranteil von 10.000 RM nicht mehr auf-
bringen. Protokollarisch gab es sogar Hinweise, dass
fihrende Vertreter der Stadt (ohne Namensnennung!),
die Mitwirkung von Otto Hirsch in der neuen Ziehglas-
hiitte ablehnten. Die Aufnahme seiner Ehefrau in den
Gesellschafter-Vertrag war formal ein Kompromiss und
vielleicht auch ein Zugestandnis an die ehemaligen
Glasfabrikanten. Die Geschaftsfiihrung tbernahm Ing.
Carl Hofmann, Prokura bekam Max Schurig.

Das fehlende Kapital fur die anstehenden Kosten der
Bau- und Ausrustungen und fiir den Kauf der Immobilie
aus dem Konkursverfahren der ehemaligen W. Hirsch
AG deckten vorerst 220.000 RM Hypothekenkonten mit
Beteiligung der Sdchsischen Staatsbank Dresden, der
Stadt Radeberg (Burgschaft) und des S&chsischen Ar-
beits- und Wohlfahrtsministeriums (Darlehen). Die
vorgesetzte Behorde der Stadt Radeberg, die Kreis-
hauptmannschaft Dresden, stimmte nun dem Vorhaben
auch zu.

Abb. 2012-2/50-04a/b
Briefkopfe der RADMA 1929
Stadtarchiv Radeberg, Nr. 226 A

b |

9

RADEBERGER MASCHINENGLASFABRIK
G. M. B. H.
“ﬁ“:ﬁn"““ e RADEBERG 1. SA,
Dresden e, 134 41
Fermaprecher 1300

Nach Bestatigung des Gesellschaftervertrages wurde die
Firma am 17.01.1929 gegrindet. Vertrage zur Lieferung
der Ausriistungen und fiir die BaumaBnahmen konnten
abgeschlossen werden. In einer Bauzeit von rund 10
Monaten waren alle Arbeiten fir die Inbetriebnahme
abgeschlossen.

Am 21.11.1929 gingen die Ziehanlagen in Radeberg
in Betrieb. 93 Arbeitsplatze fir 86 Arbeiter und 7
Angestellte waren geschaffen worden. Der Stadtrat
wurde zur Besichtigung eingeladen.

Um die Rentabilitit des neuen Werkes neutral nachwei-
sen zu konnen, schaltete Hofmann die Treuhand-AG
Berlin, Minchen Nirnberg, ein. Das Gutachten dieser
Firma bestdtigte eine positive Entwicklung der
RADMA.

Der Verein Deutscher Tafelglashutten GmbH
(VDT) Ubernimmt die , Radeberger Maschinen-
glasfabrik“ (RADMA)

Die erste Krise der jungen Firma RADMA begann, als
1930 eine Generalreparatur des Schmelzaggregates
fallig wurde. Anstehende Schulden und neue Kosten
gefahrdeten die Existenz der Firma. Eine im Februar
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1931 unter Vorsitz des Glasfabrikdirektor Franz Méller
aus Schmélin bei Bischofswerda durchgefiihrte Wirt-
schaftprifung bestétigte eine relativ gute und wirtschaft-
liche Auftraglage aus dem ersten Produktionsjahr. Die
RADMA hatte den Jahresbedarf der Deutschen
Reichsbahn fir schleiffahiges Fensterglas gedeckt.
Von den 229.000 gm Tafelglas erhielt die Reichsbahn
82.000 gm. Die restlichen Liefermengen teilten sich 17
Abnehmer. Die Belegschaftsgroie mit 90 bis 100 Ar-
beitern und 7 Angestellten stellte man als notwendig
dar.

Abb. 2012-2/50-05
Schneid und Abbrechbiihne an einer hist. Fourcault-Anlage

Die von Anfang an bestehende Verschuldung gelang
der RADMA trotzdem nicht mehr abzubauen. Ab 30.04.
1931 musste die RADMA alle Zahlungen einstellen
[SG: Weltwirtschaftskrise 1929 ...]. Ein Vergleichsver-
fahren zur Rettung des Unternehmens begann am
01.06.1931. Die Séachsische Staatsbank Dresden nahm
Verbindung zum Verein Deutscher Tafelglashitten
GmbH (VDT) auf. In der im Juni 1931 in Dresden
stattgefundenen Besprechung bestatigte Generaldirektor
Dr. Otto Seeling vom VDT sein Interesse an der
RADMA. In nachfolgenden Verhandlungen, an denen
auch Uhlig und Dr. Wittgenstein beteiligt waren, wurde
offenbar, dass der VDT die RADMA nur Ubernehmen
wollte, um sie still zu legen. Die Krisensituation in
der deutschen Tafelglasindustrie lie vorerst firr den
VDT keinen weiteren Verhandlungsspielraum zu. Je-

doch in neuen Verhandlung deuteten sich Vorbedingen
des VDT an, die auf eine Fortflihrung der Radeberger
Produktion hoffen lieen. Dr. Seeling forderte steuerli-
che Vorteile und Steuererldsse. Anstehende Mietzins-,
Grund-, Gewerbe-, und Grunderwerbssteuer sollten
erlassen werden sowie ein anteiliger Mietzins- und
Grundsteuererlass fur die nachfolgenden drei- bzw. vier
Jahre waren zusétzliche Bedingungen, dass der VDT in
Radeberg bis zum 31.12.1935 weiter produzieren
konnte. AuBerdem sollte das Séchsische Finanzministe-
rium daflir sorgen, dass neben Torgau und Radeberg
keine weiteren Glaswerke mit Ziehanlagen in Sach-
sen gebaut werden. Dr. Wittgenstein machte nochmals
die Erhaltung der Maschinenglasfabrik in Radeberg zu
seinem personlichen Anliegen. Unterstiitzt durch Ing.
Hofmann konnte er die Stadt vom Erhalt der Ziehglas-
hiitte und von Steuernachldssen Uberzeugen. Er nahm
Verhandlungen mit dem S&chsischen Finanzministerium
auf, um die Forderungen des VDT bestatigen zu lassen.
Zwischenzeitlich scheiterte das Vergleichsverfahren.
Die Glaubiger drangten die Sachsische Stadtbank zur
Erdffnung des Konkurses. Am 02.09.1931 wurde das
Konkursverfahren gegen die RADMA erdffnet. Das
Grundstiick mit den Fabrikanlagen ersteigerte die Firma
Gesina, Gesellschaft fur industrielle Anlagen GmbH
Berlin. Zu diesem Zeitpunkt war nicht bekannt, dass die
internen Verhandlungen zwischen Dr. Seeling, Dr.
Wittgenstein und Vertretern des S&chsischen Finanzmi-
nisteriums erfolgreich verlaufen waren. In einem ver-
bindlichen Protokoll waren die Steuerbedingungen , die
der VDT forderte, zugesagt worden. Aullerdem stellte
sich heraus, dass die Gesina zum VDT gehorte. Die
Deutschen Tafelglashiitten GmbH Frankfurt a.M.
bestatigte der Stadtverwaltung Radeberg im Juni 1932
den Erwerb der RADMA vom S&chsischen Staat, ein-
schlieRlich der Steuervorteile. Am 10.02.1933 wurde
die Firma unter dem Namen Sé&chsische Maschinen-
glasfabrik Gmbh (SAMAG) neu gegriindet.

Abb. 2012-2/50-06/xxx6
Briefkopf der SAGMA Radeberg
Stadtarchiv Radeberg, Nr. 226 A

SAMAG / Sachsische Maschinenglasfabrik

Gesellschaft mit beschrankier Haltung

felafon Amt Radenerg 268 Bank-Konlo: Deutsches Bank u. Discomo-Gese! ;c.h_n“ Radeterg
STADTRAT an
U H1.00L.1934 Radeberg, cen 10. Juld 1934,
An den RADEBERG

f8tadtrat,
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Noch im Februar begann die Produktion an 3 Ziehanla-
gen. Ing. Hofmann blieb in der Geschéaftfiihrung. Bir-
germeister Uhlig, der mit groBem Einsatz die Entste-
hung und den Erhalt des Radeberger Maschinenglas-
werks gefordert hatte, wurde im Marz 1933 von den
Nazi’s gemalregelt, er erhielt Stadtverbot und musste
innerhalb 24 Stunden die Stadt verlassen [9].

In den nachfolgenden Jahren verbesserte sich die wirt-
schaftliche Lage der Tafelglaswerke erheblich. Ra-
deberg als ,,Aulenseiterhiitte” des VDT profitierte
davon und konnte auch nach 1935 weiterhin Tafelglas
herstellen. Am 14.08.1935 hatte die Firma einen neuen
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Namen erhalten. Unter der Bezeichnung Sachsische
Tafelglas GmbH (Satag) wurde noch bis zum
26.05.1939 produziert [8]. Ein offizielles Schreiben des
Staatlichen Gewerbeaufsichtsamtes verkindete der
Stadtverwaltung Radeberg die Stilllegung des Werkes
zu diesem Tag an. Im Handelsregister wurde die Firma
am 31.12.1939 als erloschen eingetragen.

Epilog

Die Ziehmaschinen und andere Ausrustungen liel der
VDT abbauen. Nach Berichten von Zeitzeugen sollen
sie in das damalige Protektorat Béhmen und Mahren
abtransportiert worden sein. Die leeren Hallen mietete
1940 eine Fa. E. F. Schulze zur Lagerung von Getreide.
1941 entstand daraus das Rohstofflager Pleschinger.
Teile des Lagers werden als Kriegsgefangenenlager fiir
sowjetische Soldaten und Zwangsarbeiter genutzt. Diese
Firma wurde 1945 enteignet und liquidiert [10]. Nach
1945 fand sich kein Unternehmer in Radeberg, der die
maschinelle Tafelglasproduktion nach dem Fourcault-
Verfahren wieder aufnahm.

[10] Mauerhoff, D., Demontage, Enteignung und sozia-
listisches Wirtschaftsystem 1972, Radeberger Blatter,
Ausgabe 10, 2012

[11] Autorenkollektiv, Entwicklung der Lausitzer
Glasindustrie, Standort Radeburg,
Glasmuseum Weillwasser, 2000

Die im Text nicht besonders genannten Quellenangaben
zu Datumsangaben, Personenamen, und Kosten und
Kostenberechnungen entstammen den Akten des Stadt-
archivs Radeberg Nr. 226 A, 226 B, 1120, 1786. Auf-
grund der Vielzahl von Briefen, Protokollen und Berich-
ten und Notizen wurde aus Platzgriinden auf eine Ein-
zelangabe verzichtet.

Anhang 1

Gestehungskosten 1928 nach

Ing. Carl Hofmann fir 1 gm Flachglas
mit einer 6-Maschinenanlage
Stadtarchiv Radeberg Nr. 226 A

Kostenposition RM/gm

Ein nur 20 km von Radeberg entferntes Hohl- und Glasrohstoffe (Gemenge) 0,29
Pressglaswerk in der Kleinstadt Radeburg begann Energietrager (b6hm. Braunkohle) 0,15
1946 mit der Produktion von Tafelglas. Die Sachsen- Lohne, Gehalter 0,36
hiitte Radeburg wurde 1950 enteignet. Der spéter in Verpackungsmaterial 0,10
den VEB Flachglaskombinat Torgau eingliederte Kraft, Dampf, Wasser 0,03
Betrieb produzierte bis 1989 Tafelglas nach dem Four- Laufende Reparaturen _ 0,50
cault-Verfahren [11]. Elgenhers_tellung Feue_rfestmaterlallen 0,015
Amortisation und Verzinsung 0,15

. Verkaufsspesen 0,12
Quellennachweis Steuern 0.04
[1] Dralle, Robert, Glasfabrikation, hrsg. von insgesamt 1,295

Dr. Gustav Keppler, R. Oldenbourg-Verlag Miinchen
und Berlin, Band 1, 1925, S. 733 ff.

[2] Giegerich, W., Trier, W., Glasmaschinen, Springer-
Verlag, Berlin, Gottingen, Heidelberg 1964, S. 357 ff.

[3] Kitaigorodski, 1. I., Technologie des Glases, Verlag
Technik Berlin, R. Oldenbourg Verlag Miinchen, 1957,
S. 455 ff.

[4] Marusch, H., Vom Mondglas zum Floatglas,
Veroffentlichung zum betriebsgeschichtlichen Kolloqu-
ium im VEB Flachglaskombinat Torgau, 1988

[5] Rodig, G., Entwicklung der Glasindustrie in
Schmélin, Zuarbeit fur das Glasmuseum WeiBwasser,
2000

[6] Mauerhoff, D., Das Radeberger Glashiittensterben
vor 80 Jahren, Pressglas-Korrespondenz 2009-1

[7] Autorenkollektiv Flachglas AG,
500 Jahre Flachglas, Hofmann Verlag Schorndorf,
2. Auflage 1988, S. 130

[8] ebenda, Seite 139

[9] Gebauer, Silvia, Otto Uhlig ein kommunalpolitischer
Akteur im séchs. Radeberg, Radeberger Blatter,
Ausgabe 9, 2011

Anhang 2

Baukosten 1928 nach Ing. Carl Hofmann fur die
Einrichtung einer 6-Maschinenanlage in einem
ehemaligen Glashuttengebaude

Stadtarchiv Radeberg Nr.226 A

Kostentrager RM
Ofenanlage inkl. Armaturen und Montage 180.000
Ziehmaschinen, 6 Stlick 130.000
Stahlkonstruktionen 70.000
Generatorenanlage 40.000
Rohrleitungen, Kanéle 15.000
Elektr. Anlagen fur die Ziehmaschinen 15.000
Fahrstuhl 9.000
Gemengehaus inkl. Einrichtungen 40.000
Instandsetzung Kessel und Maschinen 6.000
Glastafeltransport-Einrichtung 5.000
Installation fur Kraft und Beleuchtung 10.000
Schneidstubeneinrichtung 15.000
Steinkihlung 12.000
Pyrometer und Messinstrumente 6.000
Werkstattneuanschaffungen 6.000
Kosten fir Ziehwannenanbau 70.000
Léhne und Gehalter bis zur Inbetriebset- 70.000
zung
Inbetriebsetzung 25.000
Unvorhergesehenes 25.000
insgesamt 749.000
>>
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Siehe unter anderem auch:

PK 2008-3 SG, Beitrage von Dietrich Mauerhoff in der PK 2000-1 - 2008-2
PK 2010-4 Leuschel, Montagstreff mit Dietrich Mauerhoff - der Glasfachmann im Rdodertal

Siehe unter anderem auch:
WEB PK - in allen Web-Artikeln gibt es umfangreiche Hinweise auf weitere Artikel zum Thema:
suchen auf www.pressglas-korrespondenz.de mit GOOGLE Lokal =

www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/mauerhoff-musterbuecher-walther-1945.pdf P 2002-1

www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/mauerhoff-radeberg-1890.pdf PK 2002-5
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/mauerhoff-tafelaufsaetze-walther.pdf PK 2003-2
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/mauerhoff-walther-designer.pdf PK 2003-4

www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2001-2w-mauerhoff-ddr-ostglas.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2001-3w-mauerhoff-uranglas.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-1w-mauerhoff-scheiner.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-2w-mauerhoff-grossmann.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-2w-mauerhoff-prescher.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-2w-mauerhoff-wagenfeld.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-3w-mauerhoff-trepte.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2004-4w-mauerhoff-ausstellung-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2005-1w-mauerhoff-brockwitz-ankerglas.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2005-2w-mauerhoff-saechs-glasfabrik-
radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2005-3w-mauerhoff-pk-treffen.pdf (Radeberg)
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2005-4w-mauerhoff-radeberg-pressformen.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2006-2w-mauerhoff-scheckthal-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2006-2w-mauerhoff-scheckthal.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2006-3w-mauerhoff-walther-pressformen.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2006-4w-mauerhoff-glasax-walther.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2006-4w-mauerhoff-radeberg-roensch.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2007-3w-mauerhoff-bischofswerda.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2007-3w-mauerhoff-form-blasen.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2007-3w-mauerhoff-hirsch-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2007-4w-mauerhoff-bierkruege.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-1w-mauerhoff-rabima.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-3w-mauerhoff-kamenz-sindorf.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-3w-mauerhoff-scheckthal-broschuere.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-3w-mauerhoff-scheckthal.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-3w-sg-mauerhoff-beitraege.pdf (2000-1 -
2008-2)
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-4w-mauerhoff-glasmacher-choere.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2008-4w-mauerhoff-walther-wagenfeld.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2009-1w-mauerhoff-hirsch-altenburg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2009-1w-mauerhoff-hirsch-radeberg.pdf
(Radeberger Glashuttensterben 1929)
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2009-2w-mauerhoff-walther-perlit.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2009-3w-mauerhoff-brockwitz-ausst-2009.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2009-3w-mauerhoff-stanka-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-1w-mauerhoff-friedrichsthal-ansichten.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-1w-mauerhoff-friedrichsthal-hirsch.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-1w-mauerhoff-friedrichsthal.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-1w-mauerhoff-milchglas.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-2w-mauerhoff-hirsch-arnsdorf.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-2w-mauerhoff-hirsch-enkel.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-3w-mauerhoff-schmidt-entwerfer.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2010-4w-leuschel-mauerhoff-roedertal.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2011-1w-mauerhoff-doebern.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2011-1w-mauerhoff-hartglas-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2011-1w-mauerhoff-hirsch-radeberg.pdf
www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2012-1w-mauerhoff-weitersglashuette-
carlsfeld.pdf

www.pressglas-korrespondenz.de/aktuelles/pdf/pk-2012-2w-mauerhoff-radeberg-maschinenglas.pdfd
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